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Gemeinde Wrist Artenschutzbeitrag zum B-Plan Nr. 11

1 VERANLASSUNG

Die Gemeinde Wrist plant die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 11 ,Kottenwendt“. Der Be-
bauungsplan schafft die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur ErschlieBung eines Wohn-
baugebietes im Anschluss an den geschlossenen Siedlungsbereich.

Durch die Planung wird eine landwirtschaftlich als Acker genutzte Flache in Anspruch genommen.
Randlich sind zudem lineare / kleinflachige Gehdlzstrukturen vorhanden. Damit ist nicht ausge-
schlossen, dass Belange des besonderen Artenschutzes geman § 44 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) betroffen sein kénnen.

Der vorliegende Fachbeitrag liefert auf der Grundlage von Potenzialabschatzungen eine Ein-
schatzung zu Vorkommen der unter die Regelungen des § 44 BNatSchG fallenden Arten und
bewertet sie hinsichtlich der méglichen Verwirklichung von Verbotstatbestanden des Artenschutz-
rechtes.

2 PLANGEBIET, VORHABEN

Das ca. 23,5 ha groB3e Plangebiet schlief3t stidlich an die durch neuere Einzel- und Doppelhduser
gepragte Wohnbebauung am Ellernring der geschlossenen Ortslage Wrist an. Im Westen wird es
durch die Trasse der Bahnstrecke Hamburg — Neumdinster begrenzt, im Stiden und Osten sind
landwirtschaftliche Nutzflachen benachbart.

Das Plangebiet umfasst eine Teilflache einer arrondierten landwirtschaftlichen Nutzflache, die in
den Wirtschaftsjahren 2016 und 2017 ackerbaulich mit Mais bestellt war bzw. ist. Im Norden ist
der in Ost-West-Richtung verlaufende ,Querstieg” als unbefestigter Feldweg in seinem &stlichs-
ten Abschnitt Bestandteil des Plangebietes. Er findet Anschluss an die gleichnamige ausgebaute
WohnstraBBe, die bis zur Abzweigung der StraBe ,Op de Wisch* ebenfalls zum Geltungsbereich
des Bebauungsplanes gehort.

Auf dem schmalen Feldrain zwischen dem Feldweg und der Ackerflache ist auf ca. 80 m Lange
eine dichte, einreihige Schlehenhecke mit Schutzstatus nach § 30 Abs. 2 BNatSchG i.V.m.
§ 21 Abs. 1 LNatSchG vorhanden (s. Foto 1). lhre Funktion als Lebensraum ist durch die isolierte
Lage ohne Anbindung an weitere naturnahe Strukturen begrenzt. Nach dem derzeitigen Pla-
nungsstand bleibt die Schlehenhecke erhalten.

Ansonsten sind in dem ruderal gepragte Rain nur wenige weitere Einzelstraucher vorhanden.

Nordlich des Feldweges, auBerhalb des Plangebietes, verlauft ein ca. 3 m breiter ausgebauter
Graben, der lediglich in seinem westlichsten Abschnitt naturnahere Strukturen aufweist.
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Gemeinde Wrist Artenschutzbeitrag zum B-Plan Nr. 11

An der Ostgrenze des Plangebietes stocken zwischen landwirtschaftlichen Nutzflachen einzelne

Gehdlze / Baume (s. Foto 2). Darunter befinden sich eine landschaftsbestimmende Weide mit
Stammdurchmesser 1 m, eine weitere Weide mit ,liegendem” Stamm von 0,7 m Durchmesser,
mehrere mittelalte Obstbaume (Apfel) und zwei jlingere Eichen mit Stammdurchmessern um
25 cm. Daneben sind nur wenige Straucher (Schwarzer Holunder, Wei3dorn, Brombeere) vor-
handen. Ein Knickwall ist nicht erkennbar, eine Ansprache als nach § 30 Abs. 2 BNatSchG i.V.m.
§ 21 Abs. 1 LNatSchG geschitzte Feldhecke erscheint aufgrund eines weitgehend fehlenden
Strauchbestandes nicht méglich. Die Gehdlzreihe hat eine Funktion als Biotopverbundelement
der lokalen Ebene. Ihre Lebensraumfunktion ist durch die angrenzende intensive landwirtschaft-
liche Nutzung aber eingeschrankt.

Westlich benachbart zum Plangebiet wird die auf einem Damm verlaufende Bahnstrecke von
einem rund 10 m breiten, dichten Gehdlzstreifen begleitet. Neben jlingeren Laubbdumen (vor
allem Erlen, Eschen) dominiert eine dichte Strauchschicht mit verbreitet Brombeer- und Weiden-
gebuschen den Bestand. Daneben sind auch einige altere Laubbdume (Schwarz-Erle, Eiche,
Kastanie, Esche) vorhanden. Begrenzt wird der Gehdlzstreifen bahn- und ackerseitig von flachen
Entwasserungsmulden, in denen sich teilweise Schilf etabliert hat.
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Gemeinde Wrist Artenschutzbeitrag zum B-Plan Nr. 11

Insgesamt ist der Gehdlzstreifen als Lebensraum mit mittlerer Strukturdichte und als Biotopver-
bundelement auf lokaler Ebene zu bewerten.

Der Gehdlzstreifen setzt sich nach Stiden und Norden entlang der Bahnstrecke fort. Nérdlich des
Feldweges ,Querstieg” wird er von dem Larmschutzwall fir das Wohngebiet am Ellernring be-
gleitet, dessen Vegetation weitgehend der Sukzession Uberlassen ist. Die Strukturvielfalt und da-
mit die Lebensraumfunktion erfahrt hierdurch eine deutliche Aufwertung.

Foto 2: Gehdlzreihe am Ostrand des Plangebietes mit landschaftsbestimmender Weide. Aufnahme vom
4. Mai 2017.

Eine detaillierte Darstellung des Bestandes liefert der Umweltbericht zur Bauleitplanung. Die kiinf-
tige Nutzungsgliederung ist dem Entwurf des Bebauungsplanes zu entnehmen.

Das Planvorhaben sieht ein Wohngebiet auf ca. 19 ha Flache mit Einzelhdusern in offener Bau-
weise vor. Die ErschlieBung erfolgt tber die StraBBe ,Querstieg”, die stdlich der bestehenden
Bebauung am Ellernring einen Ausbau erfordert. Parallel zur Bahnstrecke ist am Westrand des
Plangebietes ein Larmschutzwall innerhalb einer Griinflache vorgesehen.
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3 DATENMATERIAL, METHODE

3.1 Potenzialabschatzungen

Im Rahmen der Umweltprifung fir das o.g. Vorhaben wurden keine Untersuchungen zur Fauna
im Bereich des Plangebietes durchgefihrt. Auch liegen aus friheren Jahren keine Erhebungen
fur die hier behandelten Flachen vor, die als Grundlage flr faunistische Potenzialabschatzungen
herangezogen werden kénnen. Die Einschatzung von Vorkommen, insbesondere der arten-
schutzrechtlich relevanten Arten, wurde deshalb indirekt aus den vorhandenen Habitatstrukturen
sowie der Auswertung verflgbarer Daten aus der regionalen Literatur abgeleitet. Dazu dienten
vorrangig die Angaben zur Verbreitung und zu Habitatanspriichen in den verfligbaren Roten Lis-
ten und Verbreitungsatlanten des Landesamtes fiir Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume
(LLUR). Weitere genutzte Quellen sind der Zweite Brutvogelatlas Schleswig-Holstein (KOorP &
BERNDT 2014), die aktuelle Rote Liste der Brutvogel Schleswig-Holsteins (MLUR 2010) sowie die
Angaben zur Verbreitung, Siedlungsdichte und Habitatanspriichen aus FLADE (1994).

Zur Abschatzung des Besiedlungspotenzials des Plangebietes wurden am 14. Februar, 4. Mai
und 26. Juli 2017 Gebietsbegehungen durchgefiihrt, bei der die fir die Fauna relevanten Habi-
tatstrukturen qualitativ erfasst und fotografisch dokumentiert wurden. Diese Daten bilden zusam-
men mit den gesammelten Angaben aus der Literatur die Grundlage zu den faunistischen Poten-
zialabschatzungen des Plangebietes.

3.2 Artenschutzrechtliche Prifung

Mit Bezug auf den Artenschutz sind die Regelungen der § 44 und 45 BNatSchG in Umsetzung
der Anforderungen der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie besonders zu beachten.

In § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die Verbotstatbestande des besonderen Artenschutzes (Zugriffs-
verbote) wie folgt gefasst (Auszug):

Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu bescha-
digen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich
zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschltzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.
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In § 44 Abs. 5 werden die Zugriffsverbote des Abs. 1 fir die nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriffe sowie nach den Vorschriften des BauGB zulassige Vorhaben i.S. § 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG naher bestimmt (Auszug):

Satz 2: Sind in Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europaische Vogel-
arten oder solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefihrt sind,
betroffen, liegt ein Versto3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wildlebender Tiere auch gegen das Verbot des
Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Satz 3: Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen festgesetzt wer-
den.

Satz 4: Fur Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fOhrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Satz 5: Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiih-
rung eines Eingriffs oder Vorhabens ein Versto3 gegen die Zugriffsverbote nicht vor.

Anhaltspunkte, ob ein artenschutzrechtlicher Tatbestand hinsichtlich des Schadigungsverbotes
vorliegt, gibt das ,,Guidance document on the strict protection of animal species of Community
interest under the Habitats Directive 92/43/EEC* (Europaische Kommission, Stand Februar
2007). Hiernach ist es fur die Erfillung des Verbotstatbestands erforderlich, dass absichtlich, oder
unter bewusster Inkaufnahme der Méglichkeit, Tiere der geschutzten Arten hdchstwahrscheinlich
(»most likely*) getdtet werden. Darunter fallt z. B. die vermeidbare Beseitigung von Gehdlzen mit
Vogelnestern wahrend der Brutzeit, nicht aber das verbleibende ,Restrisiko®, d. h. die zufallige
(»incidental”) Tétung etwa von einzelnen Végeln im StraBenverkehr.

Auch der Begriff ,erhebliche Stérung“ wurde durch die Europaische Kommission néher bestimmt.
Danach ist eine Stérung nur dann erheblich, wenn gewisse schédliche Auswirkungen (,detrimen-
tal impact®) auf die betroffene Art zu erwarten sind. Dies wird angenommen, wenn die Uberle-
benschancen, der Bruterfolg oder die Fortpflanzungsfahigkeit verringert werden. Blof3 sporadi-
sche Scheuchwirkungen ohne derartige Folgewirkungen fallen hingegen nicht unter den Begriff
der ,Stérung".

Lést das Vorhaben Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG unter Berucksichtigung von
§ 44 Abs. 5 aus, ist eine Ausnahme geman § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Bei Eingriffsvor-
haben kann diese in der Regel nur bei zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen
Interesses vom zustandigen Landesamt flr Landwirtschaft, Umwelt und Iandliche Raume (LLUR)
zugelassen werden, sofern keine zumutbaren Alternativen gegeben sind und sich der Erhaltungs-
zustand der betroffenen Art nicht verschlechtert.
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3.2.1 Verhaltnis der Bauleitplanung zum Artenschutzrecht

Flr das Verhaltnis der Bauleitplanung zum Artenschutzrecht ist auf folgende Besonderheit hin-
zuweisen: Nicht der Bebauungsplan oder einzelne seiner Festsetzungen, sondern erst deren Ver-
wirklichung stellt ggf. den artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand dar. Einer Ausnahmerege-
lung bedarf deshalb das Bauvorhaben, dessen Realisierung mit den artenschutzrechtlichen Vor-
schriften kollidiert, nicht der Bebauungsplan, auf dessen Grundlage das Vorhaben verwirklicht
werden soll. Adressat der naturschutzrechtlichen Ausnahmevorschrift ist nicht der Plangeber,
sondern derjenige, der den Plan in die Tat umsetzen will.

In diesem Sinne gilt folgendes: Dem Plangeber obliegt es, im Verfahren der Planaufstellung vo-
rausschauend zu ermitteln und zu beurteilen, ob die vorgesehenen Festsetzungen auf uniber-
windbare artenschutzrechtliche Hindernisse treffen wirden und von Festsetzungen, denen dau-
erhaft ein rechtliches Hindernis in Gestalt artenschutzrechtlicher Verbote entgegenstiinde, Ab-

stand zu nehmen.

3.2.2 Artenschutzrechtlich bedeutsame Arten

Die artenschutzrechtlichen Regelungen des § 44 BNatSchG gelten fir die in den Anhangen IV
der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten und alle europa-
ischen Vogelarten.

Das zu prifende Artenspektrum wurde darlber hinaus um die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrten (,Verantwortungs-“) Arten (§ 44 Absatz 5 Satz 2
BNatSchG) erweitert und hinsichtlich der Schutzbestimmungen den europarechtlich geschiitzten
Arten gleichgestellt. Diese Regelung ist aber derzeit noch nicht anwendbar, da erst mit Erlass
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Natur-
schutz und Reaktorsicherheit, die der Zustimmung des Bundesrates bedarf, die Arten bestimmt
werden mussen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist gegenwartig nicht bekannt.

Im Folgenden wird zun&chst eine Bewertung von méglichen Vorkommen der in Anhang IV der
FFH-Richtlinie gelisteten Arten vorgenommen. Mit Ausnahme der Végel kénnen damit alle unter
die Regelungen des § 44 BNatSchG fallenden Arten betrachtet werden.

Far die Artengruppe der Végel erfolgt eine gesonderte Betrachtung, da hier alle in Europa wild
lebenden Arten zu bericksichtigen sind.

Sind einzelne Arten / Artengruppen bzw. ihre Biotope durch das Vorhaben betroffen, werden not-
wendige Minimierungs- und VermeidungsmafBnahmen sowie ggf. erforderliche Ausgleichs- und
ErsatzmaBnahmen gesondert dargestellt.
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4 BEWERTUNG

4.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Zu den Arten liegt flir Schleswig-Holstein eine Liste mit aktuellen Vorkommen vor (LBV-SH BS
KIEL: Erhaltungszustand der Arten der Anhange Il, IV und V der FFH-Richtlinie, Stand 23.06.
2008), auf die in der folgenden Bewertung Bezug genommen wird.

4.1.1 Hohere Pflanzen, Moose

Die Liste verzeichnet drei Blitenpflanzen (Schierlings-Wasserfenchel, Kriechender Scheiberich,
Schwimmendes Froschkraut) und einen Vertreter der Moose (Firnisgldanzendes Sichelmoos). Die
wenigen bekannten Vorkommen der Arten sind in Schleswig-Holstein an Sonderstandorte ge-
bunden, die innerhalb und im weiteren Umfeld des Plangebietes nicht vorhanden sind. Eine wei-
tergehende Betrachtung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ist nicht er-
forderlich.

Quellen:

ScHULZ, FLORIAN (2002): Die Moose Schleswig-Holsteins — Rote Liste. Landesamt fir Natur und
Umwelt des Landes S-H (Hrsg.), Flintbek.

MIERWALD, U. & KATRIN ROMAHN (2006): Die Farn- und Bllitenpflanzen Schleswig-Holsteins —
Rote Liste, Band 1. Landesamt fir Natur und Umwelt des Landes S-H (Hrsg.), Flintbek.

4.1.2 Saugetiere

Die Liste verzeichnet 20 Arten, darunter alle 15 in Schleswig-Holstein vorkommenden Fleder-
maus-Arten. Aktuelle Kartierungen zu S&augetieren liegen fir das Siedlungsgebiet der Gemeinde
Wrist nicht vor.

Fledermause
Fir die Siedlungsbereiche der Ortslage Wrist wahrscheinlich sind Vorkommen der Zwergfleder-
maus (Pipistrellus pipistrellus) und der Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus). Die Arten sind
typische Vertreter von Siedlungsstrukturen und beziehen meist inre Sommer- und Winterquartiere
in Gebauden. Zur Jagd werden lineare Gehdlzstrukturen z. B. entlang von StraBen bevorzugt
(LANU 2008).

Unter den weiteren Fledermaus-Arten sind im weiteren Umfeld des Plangebietes Vorkommen der
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), der Fransenfledermaus (Myotis nattereri), des GroBen
Abendseglers (Nyctalus noctula), der Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii) und des Braunen
Langohrs (Plecotus auritus) wahrscheinlich und fir die Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii),
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die GroBBe Bartfledermaus (Myotis brandtii), den Kleinen Abendsegler (Nyctalus leisleri) und die
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) potenziell méglich.

Die Lebensraume und Quartiere dieser Arten liegen in Waldern unterschiedlicher Auspragungen,
tlw. aber auch in strukturreichen Kulturlandschaftsausschnitten mit Gehdélzen / Knicks, (Feucht-)
Wiesen und Gewassern sowie in groBeren Parks, Kleingartenanlagen und Friedhéfen im
Siedlungsbereich. Die Jagd erfolgt Uberwiegend strukturgebunden innerhalb der Lebensraume,
einige Arten nutzen aber auch Freiflachen und den hdéheren Luftraum (GroBer Abendsegler,
Rauhautfledermaus, Kleiner Abendsegler).

Funktionsrdume

Das Plangebiet gehért zu den potenziellen Jagdhabitaten der o0.g. Arten. Durch die strukturarme
Ackerflur ist die Eignung aber erheblich eingeschrénkt und es ist von einer geringen Bedeutung
als Nahrungsraum auszugehen. Strukturen mit Leitlinienfunktion (Knicks, Baumreihen) sind in-
nerhalb des Gebietes auf isolierte kurze Abschnitte beschrankt und durchgehend nur randlich
zum Plangebiet vorhanden. Ubergeordnete FlugstraBen als Verbindungen zwischen strukturrei-
chen Jagdhabitaten im weiteren Umgebungsbereich sind nicht erkennbar.

Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG
Im Rahmen der Begehung am 4. Mai 2017 wurden die am Ostrand des Plangebietes befindlichen

alteren Weiden und Obstb&dume gezielt auf Fledermausquartiere hin untersucht. Danach konnten
auf Sommer- oder Winterquartiere, aber auch Zwischenquartiere hinweisende Strukturen und
Merkmale (z. B. Baumhohlen, enge Spalten, Kotspuren) nicht festgestellt werden.

In den von der Planung nicht betroffenen Altbdumen und Knick-Uberhéltern im n&heren Umfeld
des Plangebietes sind zeitweise genutzte Zwischenquartiere (Tageseinsténde, Balzquartiere)
nicht vollstdndig auszuschlieBen. Durch das Bauvorhaben sind aber keine Beeintrachtigungen /
Stérungen zu erwarten, die sich auf den Erhaltungszustand méglicher Vorkommen der Lokalpo-
pulationen negativ auswirken.

Auch die Qualitat potenzieller Fortpflanzungsstatten in der Nachbarschaft zum Plangebiet wird
durch das Vorhaben nicht erkennbar beeintrachtigt. Die Funktion des Plangebietes als Jagd- und
Nahrungsraum ist gering und wird durch das Bauvorhaben auch nicht weiter verschlechtert.
Durch die vorgesehenen BegriinungsmaBnahmen und damit entstehenden Leitstrukturen ist im
Gegenteil eine Aufwertung des Gebietes als Lebensraum fiir Fledermause zu erwarten.

Das Schadigungsverbot ist damit nicht erflillt.

Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. § 44 Abs. 5 BNatSchG

Die Bauarbeiten zur Umsetzung der Planung werden Stérungen hervorrufen, die eine Nutzung

durch die Fledermausarten beeintrachtigen kénnen. Nach Abschluss der Bauarbeiten wird das
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Plangebiet als Jagdraum fur Fledermause aber mindestens (s. 0.) im bisherigen Umfang wieder
nutzbar sein.

Fdr die Nahrungssuche besitzt die strukturarme Ackerflache des Plangebietes nur eine geringe
Bedeutung. Der Erhaltungszustand der lokalen Fledermaus-Populationen ist damit durch das
Vorhaben nicht erheblich betroffen, so dass das Stérungsverbot nicht erflllt ist.

Prognose des Verletzungs- und Tétungsverbots nach §44 Abs.1 Nr.1 i.V.m. §44 Abs.5
BNatSchG
Baumféallungen und Gehdlzrodungen sind nach derzeitigem Planungsstand im Zuge der Umset-

zung des Vorhabens nicht vorgesehen. Zudem ergaben die Begehungen des Plangebietes keine
Hinweise auf Wochenstuben und Uberwinterungen sowie Zwischenquartiere in den wenigen vor-
handenen Gehdlzstrukturen. Auch mégliche Quartiere im Altbaumbestand angrenzender Land-
schaftselemente werden nicht beeintrachtigt. Erhebliche Risiken von Verletzungen bzw. Tétun-
gen von Tieren sind nicht erkennbar. Der Tatbestand der absichtlichen Tétung wird somit nicht
erfallt.

Haselmaus

Nach BORKENHAGEN (2011) liegen fir die TK 25 (Blatt 2024 Kellinghusen) keine aktuellen Nach-
weise der Haselmaus (Muscardinus avellanarius) vor. Das Plangebiet liegt aber am westlichen
Rand des geschlossenen Verbreitungsgebietes der Art in Schleswig-Holstein. Vorkommen der
Haselmaus in den Knick- und Gehdlzstrukturen im Umfeld des Plangebietes sind daher potenziell
mdoglich, kénnen insbesondere fir die Schlehenhecke im ndérdlichen zentralen Plangebiet aber
ausgeschlossen werden. Hier ist aufgrund der isolierten Lage und geringen Ausdehnung keine
ausreichende Nahrungsgrundlage flr eine Population gegeben. Es besteht daher mit Bezug auf
das Planvorhaben fur die Art keine artenschutzrechtliche Relevanz.

Sonstige Saugetiere

Far die Ubrigen Saugetierarten (u. a. Birkenmaus, Fischotter, Biber), ist ein Vorkommen im Plan-
gebiet aufgrund der nicht erflllten Lebensraumanspriiche bzw. der wenigen Nachweise in ande-
ren Landesteilen auszuschlieBen. Eine weitergehende Betrachtung hinsichtlich der artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbesténde ist nicht erforderlich.

Quellen:
BORKENHAGEN, PETER (2011): Die Saugetiere Schleswig-Holsteins. Husum.

BORKENHAGEN, PETER (2001): Die Saugetiere Schleswig-Holsteins — Rote Liste. Landesamt fur
Natur und Umwelt des Landes S-H (Hrsg.), Flintbek.

EHLERS, S. (2009): Die Bedeutung der Knick- und Landschaftsstruktur fir die Haselmaus
(Muscardinus avellanarius) in Schleswig-Holstein. Diplom-Arbeit CAU Kiel.
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LANDESAMT FUR NATUR UND UMWELT DES LANDES S-H (Hrsg.) (2008): Empfehlungen zur Berlick-
sichtigung tierdkologischer Belange bei Windenergieplanungen in Schleswig-Holstein. Teil 1ll:
Fledermausschutz. Flintbek

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES S-H (Hrsg.)
(2009 - 2015): Jahresberichte Jagd und Artenschutz. Kiel

4.1.3 Amphibien, Reptilien

Die Liste verzeichnet acht Amphibien- und drei Reptilienarten.
Hinweise auf mégliche Vorkommen liefert der Atlas der Amphibien und Reptilien Schleswig-Hol-
steins (s.u.).

Amphibien

Das Plangebiet weist mit Ausnahme der randlich vorhandenen Graben keine offenen Gewasser
auf. Bei den durchgeflihrten Gelandebegehungen konnten dort keine Amphibien-Vorkommen
festgestellt werden. Potenziell sind Reproduktionsmdglichkeiten fir allgemein verbreitete Arten
(z. B. Erdkréte, Grasfrosch) aber gegeben. Ahnliches gilt auch fiir im Siedlungsumfeld vorhan-
dene Gartenteiche. Vorkommen der artenschutzrechtlich relevanten Arten (Kammmolch, Knob-
lauchkrote, Kreuzkréte, Laubfrosch, Moorfrosch, Rotbauchunke, Kleiner Wasserfrosch, Wechsel-
kréte) kénnen ausgeschlossen werden. Ebenso ist aufgrund der Lagebeziehungen und Struktur-
ausstattung eine bedeutende Funktion des Plangebietes als Winter- und/oder Sommerlebens-
raum fUr Vertreter der Amphibien ausgeschlossen. Eine weitergehende Betrachtung hinsichtlich
der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Reptilien

Mit Bezug auf die Reptilien (Europaische Sumpfschildkréte, Schlingnatter, Zauneidechse) lassen
die auf andere Landesteile beschrankten Nachweise bzw. die speziellen Lebensraumanspriiche
der Arten, Vorkommen im Plangebiet ausgeschlossen erscheinen. Eine weitergehende Betrach-
tung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Quellen:

KLINGE, ANDREAS & CHRISTIAN WINKLER (2005): Atlas der Amphibien und Reptilien Schleswig-
Holsteins. Landesamt fir Natur und Umwelt des Landes S-H (Hrsg.), Flintbek.

4.1.4 Kafer

Die Liste verzeichnet vier Kéferarten (Breitrand, Eremit, Heldbock, Breitfligeltauchkéfer), die lan-
desweit vom Aussterben bedroht sind. Ein Vorkommen im Plangebiet ist aufgrund der speziellen
Lebensraumanspriiche und der wenigen Nachweise aus anderen Landesteilen auszuschlie3en.
Eine weitergehende Betrachtung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde ist
nicht erforderlich.
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Quellen:

ZIEGLER, WOFGANG & ROLAND SUIKAT (1994): Rote Liste der in Schleswig-Holstein geféhrdeten
Kéferarten. Landesamt fir Naturschutz und Landschaftspflege (Hrsg.), Kiel.

4.1.5 Libellen

Die Liste verzeichnet vier aktuell in Schleswig-Holstein vorkommende Arten (Asiatische Keiljung-
fer, GroBe Moosjungfer, Griine Mosaikjungfer, Sibirische Winterlibelle). Fir die Arten ist ein Vor-
kommen im Plangebiet aufgrund fehlender geeigneter Gewasser, der allgemeinen Seltenheit mit
nur wenigen Nachweisen in anderen Landschaftsraumen und der speziellen Lebensraumanspri-
che auszuschlieBen. Eine weitergehende Betrachtung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande ist nicht erforderlich.

Quellen:

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES S-H (Hrsg.)
(2011): Die Libellen Schleswig-Holsteins — Rote Liste. Kiel.

WINKLER, CHRISTIAN, KLINGE, ANDREAS & ARNE DREWS (2009): Verbreitung und Gefahrdung der
Libellen Schleswig-Holsteins — Arbeitsatlas 2009 -. Hrsg.: Faunistisch-Okologische Arbeitsge-
meinschaft Schleswig-Holstein, Kiel, in Kooperation mit dem Landesamt fir Natur und Umwelt
des Landes S-H, Flintbek.

4.1.6 Schmetterlinge

Von den in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Arten tritt aktuell nur der Nachtkerzenschwar-
mer (Proserpinus proserpina) in Schleswig-Holstein auf. Die thermophile, seltene, aber in Aus-
breitung begriffene Art stellt Lebensraumanspriiche, die im Plangebiet nicht erfiillt werden. Au-
Berdem konnten Besténde des als vorrangige Wirtspflanze der Raupen dienenden Weidenrds-
chens bei den Ortsbegehungen nicht aufgefunden werden. Eine weitergehende Betrachtung hin-
sichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde ist nicht erforderlich.

Quellen:

HERMANN, GABRIEL UND J. TRAUTNER (2011): Der Nachtkerzenschwarmer in der Planungspraxis.
Naturschutz und Landschaftsplanung 43, S. 293-300. Stuttgart.

KoLLIGS, DETLEF (1998): Die Schmetterlinge Schleswig-Holsteins, Rote Liste. Landesamt fir Na-
tur und Umwelt des Landes S-H (Hrsg.), Flintbek.

KoLLIGS, DETLEF (2003): Die Schmetterlinge Schleswig-Holsteins. Atlas der Tagfalter, Dickkopf-
falter und Widderchen. Wachholtz Verlag, Neumunster.
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4.1.7 Weichtiere

Die Liste verzeichnet drei Arten (Schmale Windelschnecke, Bauchige Windelschnecke, Kleine
Flussmuschel). Im Plangebiet werden die Lebensraumanspriiche der an Sonderstandorte gebun-
denen Arten nicht erflillt. Vorkommen sind daher auszuschlieBen. Eine weitergehende Betrach-
tung hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde ist nicht erforderlich.

4.2 Vogel

Fir Schleswig-Holstein sind einschlieBlich erloschener Vorkommen rund 240 Brutvogelarten be-
kannt. Davon gehdren 96 zu den streng geschitzten Arten, wovon wiederum fir 19 Arten seit
langerer Zeit keine Brutvorkommen aus Schleswig-Holstein mehr nachgewiesen wurden.
AuBerdem zu betrachten sind ggf. durchziehende Vogelarten, die in Schleswig-Holstein regelma-
Big rasten oder Gberwintern.

Mit der Umsetzung des Planvorhabens sind Beseitigungen von landwirtschaftlichen Nutzflachen
und Grinstrukturen verbunden, die Verluste von Lebensraumen bedeuten.

Grundsatzlich sind alle européischen Vogelarten nach dem BNatSchG besonders geschitzt und
artenschutzrechtlich zu beriicksichtigten. Das Gros dieser Arten weist aber so hohe Populations-
gréBen auf, dass signifikante Beeintrachtigungen von Lokalpopulationen durch das Planvorhaben
von vornherein auszuschlieBen sind (z. B. hat die Amsel einen Landesbestand von etwa 115.000
Brutpaaren, es sind allerdings nur sehr wenige Brutpaare potenziell von dem Vorhaben betrof-
fen). Demnach werden diese Arten durch die Tatbestédnde des Artenschutzrechts nicht berlhrt,
so dass sie im Folgenden nur kurz beschrieben, aber keiner gesonderten artenschutzrechtlichen

Betrachtung auf Artniveau unterzogen werden.

Brutvégel

Aktuelle Brutvogel-Kartierungen liegen fir den Bereich des Plangebietes nicht vor. Potenzielle
Vorkommen lassen sich aus der allgemeinen Habitatstruktur ableiten (FLADE 1994). Weitere Hin-
weise liefert der Zweite Brutvogelatlas Schleswig-Holstein (KOOP & BERNDT 2014). Dieser stellt
auf der Basis von je etwa 30 km? messenden Vierteln der Topographischen Karte 1:25.000
(TK 25) die Bestéande aller in Schleswig-Holstein vorkommenden Brutvogelarten dar.

Die intensive ackerbauliche Nutzung des Plangebietes und geringe Strukturdichte Iasst nur eine
geringe Besiedlung durch Voégel zu.

Bruten der potenziell im Gebiet vorkommenden Offenlandarten Kiebitz, Wiesenpieper, Braun-
kehlchen, Feldlerche und Schafstelze sind nur ausnahmsweise bzw. in sehr geringen Dichten zu
erwarten. Zudem wird der Bruterfolg beim vorherrschenden Anbau von Mais durch die intensive
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Bewirtschaftung und Pradatoren negativ beeinflusst. Insgesamt ist die Ackerflache daher als Brut-
habitat geringer Bedeutung einzuschatzen und ihr vorhabenbedingter Verlust hat keinen erhebli-
chen Einfluss auf den lokalen Erhaltungszustand der Arten.

Sudlich des Plangebietes ist ein ca. 1,7 ha groBer Teil der groBflachig arrondierten Landwirt-
schaftsflache augenscheinlich von der intensiven ackerbaulichen Nutzung ausgenommen (jahr-
weise Stilllegung) und stellt sich als krautreichere Zwischenflur dar. Die Bedeutung dieser Flache
fur Offenlandbruter ist im Vergleich zum Maisacker potenziell héher einzuschatzen, aufgrund der
geringen FlachengrdBe ist aber nicht von einem bedeutsamen Bruthabitat auszugehen. Zudem
wurden bei den drei durchgefliihrten Ortsbegehungen jeweils Trupps von Saatkrédhen bei der Nah-
rungssuche auf der Flache beobachtet, die durch ihre Préadatorenrolle erfolgreiche Bruten kaum

wahrscheinlich erscheinen lassen.

Fir die Knicks und Gehdlzstrukturen des Plangebietes und seiner Umgebung sind die typischen
Vertreter aus den Gilden der Strauch-Arten und Knick-Saum-Arten zu erwarten. Erstere sind auf
den Gehdlzbestand als Brut- und Nahrungsraum angewiesen (z. B. Dorngrasmiicke, Hecken-
braunelle), letztere sind daneben auch von der Qualitéat der angrenzenden Saume und Nutzfla-
chen als Nahrungsraum abhangig (z. B. Goldammer, Neuntéter, Baumpieper). In den Altbaum-
bestanden / Uberhéltern kénnen zudem Hohlenbriiter geeignete Brutstandorte finden.

In der innerhalb des Plangebietes isoliert vorhandenen Schlehenhecke und den an der Ostgrenze
vorhandenen Gehdlzstrukturen (wenige Einzelbdume und Straucher) sind die Brutmdglichkeiten
durch die geringe Ausdehnung und fehlende Sadume stark eingeschrankt. Es ist daher mit nur
wenigen Brutpaaren allgemein in der Agrarlandschaft verbreiteter, im Bestand nicht gefahrdeter
Arten zu rechnen.

Etwas artenreichere Bestédnde und hdhere Abundanzen sind im Gehdlzstreifen zwischen der
Westgrenze des Plangebietes und der Bahnstrecke zu erwarten, auch da sich dieser in Richtung
Siden und Norden fortsetzt und eine Biotopverbundfunktion lbernimmt. In den Bestand wird
durch die Planung nicht eingegriffen. Durch den geplanten Larmschutzwall an der Westgrenze
des Plangebietes werden Beeintrachtigungen durch die Siedlungstatigkeit und damit VerstdBe
gegen das artenschutzrechtliche Schadigungs- und Stérungsverbot vermieden. Die naturnahe
Gestaltung lasst dartber hinaus gegenuber der bisher angrenzenden Ackernutzung eine Aufwer-

tung der Lebensraumfunktionen erwarten.

Insgesamt sind im Plangebiet die Brutmdglichkeiten fir Végel mit Ausnahme der wenigen Ge-
hélzstrukturen deutlich eingeschrankt. Aufgrund der Nutzungs- und Habitatstrukturen in der Fla-
che sind die zu erwartenden Abundanzen allgemein sehr gering und erreichen bei keiner Art
bedeutsame Anteile an den jeweiligen Lokalpopulationen. Mit Vorkommen von Arten des An-
hangs | der Européaischen Vogelschutzrichtlinie und von geféhrdeten Brutvogelarten der Roten
Liste ist im Plangebiet nicht zu rechnen.
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Direkte Schadigungen von Végeln durch die Beseitigung von Niststandorten wahrend der Brutzeit

kénnen durch eine Bauzeitenregelung wirksam vermieden werden.

Nahrungsgaste, Rastvogel
Die Bedeutung des Plangebietes als Nahrungsraum und Rastgebiet fur Vogel ist aufgrund der
intensiven ackerbaulichen Nutzung als unterdurchschnittlich einzuschatzen.

Fir die im Umgebungsbereich des Plangebietes britenden Singvdgel ist die landwirtschaftliche
Nutzflache als Nahrungshabitat wahrend der Brutperiode kaum nutzbar und eine enge bzw. lang-
fristige Bindung an das Gebiet kann ausgeschlossen werden.

Geringe Einschrankungen von potenziellen Nahrungsflachen kénnen sich fir Greifvdgel wie
Sperber (Accipeter nisus), Waldohreule (Asio otus), Mausebussard (Buteo buteo), Turmfalke
(Falco tinnunculus) und Scleiereule (Tyto alba) ergeben, fir die Vorkommen im weiteren Umge-
bungsbereich des Plangebietes bekannt bzw. nicht auszuschlieBen sind und die auch offenere
Agrarlandschaften zur Jagd nutzen. Die mdglichen Beeintréachtigungen werden vor dem Hinter-
grund der durchschnittlichen ReviergréBen aber gering eingeschatzt. Auch bestehen wahrend
der Aufwuchsphase des vor allem im Gebiet angebauten Mais fir die auf die Kleintierjagd
(Mause) spezialisierten Arten keine / kaum Jagdmaéglichkeiten.

Wahrend der Ernte und auf der frisch umgebrochenen Ackerflache bestehen Nahrungsmdglich-
keiten fur Arten, die das Angebot an Wirbellosen nutzen (z. B. Krdhen, Méwen, potenziell auch
WeiBstorch bei Getreideanbau). Diese verhalten sich aber opportunistisch und eine tradierte Bin-
dung an das Gebiet besteht nicht.

Als Rastvogelhabitat fir ziehende Arten hat das Plangebiet keine erkennbare Bedeutung. Die
gelegentlich auftretenden Rasttrupps werden von allgemein haufigen Rastvogelarten wie dem
Star gepragt und Rastbestande in hdéheren, regional bedeutsamen Bestéanden sind nicht zu er-

warten.

Das Schéadigungsverbot wird damit auch fir Nahrungsgaste und Rastvdgel nicht erfullt.

Literatur, Quellen:

BAUER, H.-G., BERTHOLD, P., BOYE, W. KNIEF, SUDBECK, P. & K. WITT (2007): Rote Liste der Brut-
vogel Deutschlands (4. Fassung). — In: DEUTSCHER RAT FUR VOGELSCHUTZ (Hrsg.): Berichte zum
Vogelschutz 44.

Koop, B. & BERNDT, R. K. (2014): Vogelwelt Schleswig-Holsteins. Band 7: Zweiter Brutvogelatlas.
Wachholtz Verlag, NeumUnster.

FLADE, MARTIN (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. IHW-Verlag,
Eching.

Planungsbiiro Mordhorst-Bretschneider GmbH, Nortorf 14



Gemeinde Wrist Artenschutzbeitrag zum B-Plan Nr. 11

MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND LANDLICHE RAUME DES LANDES S-H (Hrsg.)
(2010): Die Brutvdgel Schleswig-Holsteins — Rote Liste. Kiel.

5 Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

Da Belange des besonderen Artenschutzes nach den vorliegenden Potenzialabschatzungen
nicht betroffen sind, sind sog. CEF-MaBnahmen (vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zur Si-
cherung der kontinuierlichen dkologischen Kontinuitéat) nicht erforderlich. Um dem Minimierungs-
gebot fur die im vorliegenden Fall unter der Erheblichkeitsschwelle liegenden Beeintrachtigungen
von artenschutzrechtlich relevanten Arten zu entsprechen, sind fir die Umsetzung des Planvor-
habens aber die folgenden Bauzeitenregelungen vorzusehen und Regelungen zur Vergramung
zu beachten:

« Die fiir die Umsetzung des Vorhabens erforderlichen Baufeldraumungen und Uberbauungen
der Ackerflache sind nur auBerhalb der Brutzeit der heimischen Vogelarten (1. Marz - 31. Juli)

zuldssig.

» Die eventuelle Rodung vorhandener Gehdlzbestdnde / Baume ist gemaB § 39 Abs. 5
BNatSchG nur vor Beginn der Vegetationsperiode und auBBerhalb der Brutzeit wertgebender
Arten zulassig (1. Oktober - Ende Februar).

» VergramungsmafBnahmen sind nicht erforderlich, sofern die Bauzeitenvorgaben eingehalten
werden. Reichen die Rodungsarbeiten oder Arbeiten auf der landwirtschaftlichen Nutzflache
in die Brutsaison hinein, sind Brutansiedlungen von Végeln durch gezielte Vergramungsmal3-

nahmen und / oder einen kontinuierlichen Baubetrieb zu verhindern.

6 GUTACHTERLICHES FAZIT

Durch das Planvorhaben werden die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG und des
Art. 5 der Européischen Vogelschutzrichtlinie nicht planungsrechtlich vorbereitet.

Die Ackerflache des Plangebietes und auch die isoliert vorhandenen Gehdlzstrukturen haben fiir
allgemein verbreitete Arten der Kulturlandschaft eine geringe Funktion als Vermehrungs-, Nah-
rungs- und Rlckzugshabitat. Vorkommen von Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie, die, mit
Ausnahme der Vogel, im besonderen Artenschutzrecht allein zu betrachten sind, kbnnen ausge-
schlossen werden bzw. sind nicht erheblich betroffen.

Quartierstandorte von Flederm&usen kdénnen in den vom Eingriff betroffenen Gehdlzstrukturen
des Plangebietes ausgeschlossen werden. Fir die im Umfeld des Plangebietes vorkommenden
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Fledermaus-Arten ist eine Nutzung der Freiflachen des Plangebietes als Jagdhabitat wahrschein-
lich. Die geplante Bebauung bedeutet aber vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung als
Nahrungshabitat keine erhebliche Einschrankung des insgesamt nutzbaren Jagdraumes, so dass
Lokalpopulationen der Umgebung nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Die intensive ackerbauliche Nutzung des Plangebietes bildet neben der stark eingeschrankten
Strukturvielfalt auch den limitierenden Faktor fir die Vogelbesiedlung. Durch den Eingriff werden
daher nur wenige Brutpaare von nicht gefahrdeten Arten betroffen sein. Direkte Schadigungen
kénnen durch ein geeignetes Bauzeitenmanagement vermieden werden.

Far die im Umgebungsbereich anséssigen Greifvogelarten und Eulen bedeutet die Umsetzung
des Planvorhabens keine erhebliche Einschrankung des Nahrungsangebotes, da die bestehende
Ackerflache als Jagdhabitat nur eingeschrankt nutzbar und als von unterdurchschnittlicher Qua-

litdt zu bewerten sind.
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